Sygn. akt VII Ka 3/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 19 maja 2022 r.

Sad Okregowy w Zielonej Gorze VII Wydziat Karny Odwotawczy w sktadzie:
Przewodniczacy SSO Ryszard Rolka

Protokolant: st. sekr. sad. Diana Straburzyniska

przy udziale Prokuratora Prok. Okreg. Radostawa Przygrodzkiego

po rozpoznaniu dnia 19 maja 2022 r. w Sadzie Okrggowym w Zielonej Gorze
sprawy: A. B., s. S., ur. (...) we W.

oskarzonego z art. 286 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obroiice oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego we Wschowie

z dnia 23 listopada 2021 r. sygn. akt 11 K 308/21

1.

zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, Ze:

a)

uchyla orzeczenia zawarte w punkcie 1 i 2 czesci dyspozytywnej ,
b)

uznaje, iz oskarzony w dniu 24 mara 2021r we W. w sklepie (...) zabrat w celu przywtaszczenia towar w postaci perfum M. W. (...)
ml o wartosci 139,99 7t na szkode (...) sp. z 0.0. Z/s w L., czym zrealizowatl znamiona wykroczenia okreslonego przez art. 119§1
kw i za ten czyn, na podstawie art. 119 § 1 kw wymierza mu kare grzywny 1500 (tysiqc piecset ) zt,

2.
w pozostatej czesci zaskariony wyrok utrzymuje w mocy,

3.

koszty procesu za postepowanie odwotawcze ponosi Skarb Paiistwa .

SSO Ryszard Rolka



UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt

VII Ka 3/22

Zatacznik dotacza si¢ w kazdym przypadku. Podac liczbe zatacznikow:

1.
CZESC WSTEPNA

1.1

Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego we Wschowie z dnia 23 listopada 2021r. w sprawie o sygnaturze akt II K 308/21

1.2.

Podmiot wnoszacy apelacje

oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku tacznego

[ oskarzyciel positkowy

[J oskarzyciel prywatny

] obronca

[ oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku tacznego

U inny

1.3.

Granice zaskarZenia

1.1.1.

Kierunek i zakres zaskarzenia

na korzys¢é w catosci

[ na niekorzysé
O wl|O

czesci

co do winy




U co do kary

U co do Srodka karnego lub innego
rozstrzygnigcia albo ustalenia

1.1.2.

Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez strony w apelacji

art. 438 pkt 1 k.p.k. — obraza przepiséw prawa materialnego w zakresie kwalifikacji
prawnej czynu przypisanego oskarzonemu

U art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza przepiséw prawa materialnego w innym wypadku niz
wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze pomimo btednej podstawy prawnej orzeczenie
odpowiada prawu

U] art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza przepiséw postgpowania, jezeli mogla ona mie¢ wptyw
na tres¢ orzeczenia

U art. 438 pkt 3 k.p.k. — btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia,
jezeli mogt on mie¢ wptyw na tre$¢ tego orzeczenia

(] art. 438 pkt 4 k.p.k. — razaca niewspdétmierno$¢ kary, Srodka karnego, nawiazki
lub niestusznego zastosowania albo niezastosowania Srodka zabezpieczajacego,
przepadku lub innego srodka

U art. 439 k.p.k.

O brak zarzutéw

1.4.

Whioski

] uchylenie zmiana

2.

Ustalenie faktow w zwiqzku z dowodami
przeprowadzonymi przez sqd odwotawczy




1.5.

Ustalenie faktow

1.1.3.

Fakty uznane za udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do ktérego fakt si¢ odnosi Dowdd | Numer
karty

2.1.1.1.

1.1.4.

Fakty uznane za nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do ktérego fakt si¢ odnosi Dowdd | Numer
karty

2.1.2.1.

1.6.

Ocena dowodow

1.1.5.

Dowody bedace podstawaq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwigzle o powodach uznania dowodu
1.1.6.

Dowody nieuwzglednione przy ustaleniu faktow
(dowody, ktore sqd uznat za niewiarygodne oraz niemajqce znaczenia dla ustalenia faktow)

Lp. faktuz pkt2.1.1 albo | Dowo6d Zwigzle o powodach nieuwzglednienia
2.1.2 dowodu
3.

STANOWISKO SADU ODWOtAWCZEGO WOBEC ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i wnioskow

Lp.| Zarzut




3.1.

Bledna kwalifikacja prawna czynu jakiego dopuscitl si¢ oskarzony zasadny

poprzez uznanie, ze jego zachowanie wyczerpuje znamiona

przestepstwa oszustwa z art. 286 § 3 kk w sytuacji, gdy prawidtowa | - czesciowo zasadny

ocena zachowania oskarzonego powinna doprowadzi¢ Sad do .
i o i ) [] niezasadny
whniosku, ze oskarzony dopuscit si¢ wykroczenia kradziezy z art. 119

§ 1 kw.

Zwigzle o powodach uznania zarzutu za zasadny, czeSciowo zasadny albo niezasadny

Sad w petni podzielit zarzut skarzacego, uznajac tym samym zasadno$¢ ztozonej apelacii.

O ile bowiem nie budzily zadnych zastrzezen Sadu, ustalenia faktyczne dokonane przez Sad meriti, zreszta nie
kwestionowata ich réwniez zadna ze stron post¢powania, to jednak

w ocenie Sadu odwolawczego, Sad meriti nie zmierzyt si¢ w sposéb prawidlowy z ustaleniem kwalifikacji prawnej
czynu, jakiego dopuscit sig oskarzony. Sad rejonowy bowiem, przyjmujac dyspozycje art. 286 § 3 Kk, jako czyn, ktérego
miat dopuscic si¢ oskarzony, zupetnie pominat fakt, iz przestgpstwo z art. 286 kk mozna popetni¢ wytacznie na szkode
osoby. Zaréwno bowiem w sferze wskazania podmiotu oszustwa, jak i przedmiotu wykonawczego, kazdorazowo, czy
to w doktrynie czy tez w orzecznictwie, mowa jest wyltacznie o osobie. A zatem zarazem podmiotem przestepstwa
musi by¢ konkretna, spersonizowana osoba, jak réwniez taka sama sytuacja ma miejsce w przypadku przedmiotu
przestgpstwa, gdzie réwniez przedmiotem wykonawczym oszustwa jest osoba, ktdra sprawca za pomoca oszukaficzych
metod sktania do aktywnego udzialu w realizacji jego zamiaru oraz mienie bedace przedmiotem rozporzadzenia
przez te osobe. Nie moze zatem budzi¢ watpliwosci, ze dla wyczerpania znamion przestgpstwa z art. 286 KKk,
niezbgdnym jest to, aby dzialanie sprawcy skierowane byto z jednej strony na osobg, ktéra dokonuje niekorzystnego
rozporzadzenia swoim lub cudzym mieniem, z drugiej za$ strony na mienie, ktére sprawca uzyskuje w wyniku
rozporzadzenia. Tym samym bezsprzecznym jest, ze przestgpstwo oszustwa obejmuje zachowanie przejawiajace si¢
ztozonym zachowaniem sprawcy i pokrzywdzonego, ktérego istota sprowadza si¢ do wzajemnej aktywnosci sprawcy
i rozporzadzajacego mieniem. Przestgpstwo zatem oszustwa, popelnione zostaje w chwili dokonania niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem przez pokrzywdzonego, przy czym co istotne, rozporzadzenie to musi by¢ podjete w
nastgpstwie wprowadzania w blad przez sprawce 1 musi mie¢ na celu osiggnigcie przez niego korzysci majatkowej. O
ile zatem w przedmiotowym stanie faktycznym, nie budzi zadnych watpliwosci fakt, ze oskarzony dziatat Swiadomie
i w celu osiagnigcia korzysci majatkowej, to jednak do wyczerpania znamion przestgpstwa przyjgtego przez Sad
meriti, zabraklo elementarnego czynnika w postaci osoby, jaka oskarzony w chwili czynu miat oszukaé. Oczywiscie
wlascicielem towaru, byl sklep w szerokim rozumieniu tego stowa, jednakze w chwili samego popetnienia czynu,
oskarzony nie miat kontaktu z zadng osoba, ktéra poprzez swoje zachowanie oszukal. Samo bowiem przeklejenie
kodéw kreskowych, a nastgpnie skasowanie tak oklejonego towaru na samoobstugowych automatach, o ile jest
oczywiscie przestgpczym dziataniem, to jednak w chwili czynu oskarzony nie wprowadzit w blad osoby (kasjera,
wlasciciela sklepu), a jedynie automat kasujacy, co w sposéb oczywisty dyskwalifikuje mozliwos¢ przypisania mu
popehienia przestgpstwa z art. 286 kk. Tym samym nalezato uznaé, przy uwzglednieniu wartosci szkody, ze oskarzony
swoim bezprawnym zachowaniem wyczerpal znamiona wykroczenia z art. 119 kw, co wymagalo zmiany wyroku
Sadu rejonowego w tym zakresie. Sad nie mégt bowiem powieli¢ przyjetego przez Sad meriti stanowiska, ze sam
zamiar sprawcy, dzialanie w celu osiagnigcia korzysci majatkowej, jednoznacznie §wiadczy o mozliwosci przypisania
winy i sprawstwa oskarzonego w zakresie przestgpstwa z art. 286kk. Zauwazy¢ bowiem nalezy, ze podobny przyktad
odnosi si¢ do postuzenia si¢ w bankomacie skradziona karta ptatnicza, albowiem tak samo jak w przypadku wyplaty
kradziezy gotéwki z bankomatu, tak samo w czasie skanowania towaru na kasie samoobstugowej mamy do czynienia
7 automatem, nie za$ zywa osoba. Nie ulega watpliwosci zatem, ze mimo postuzenia si¢ nieswoja karta bankomatowa,
wyplata w takiej sytuacji Srodkéw pieni¢znych kwalifikuje si¢ niewatpliwie do kradziezy, nie za$§ dokonania oszustwa
bankomatowego. Tak samo bowiem jak nie da si¢ dokonaé oszustwa "bankomatu", tak samo nie mozna "oszukac"
maszyny w postaci kasy samoobstugowej w rozumieniu art. 286 kk. W tym stanie rzeczy Sad stoi na stanowisko, ze
tak samo w pierwszym, jak i w drugim przypadku, dziatanie sprawcy wyczerpuje znamiona kradziezy, a kwalifikacja




prawna, zalezy juz oczywiscie od wartosci skradzionych rzeczy. A zatem w przedmiotowej sprawie, majac na uwadze
warto$¢ szkody, Sad odwotawczy nie podzielit stanowiska Sadu I instancji w zakresie uznania winy i sprawstwa
oskarzonego co do popetnienia przez niego czynu z art. 286 § 3 kk, tym samym podzielajac stanowisko skarzacego,
ze dziatanie oskarzonego winno zosta¢ zakwalifikowane jako wykroczenie z art. 119 § 1 kw, co wymagato zmiany
wyroku w tym zakresie.

‘Whiosek

Zmiana wyroku Sadu I instancji poprzez zmiang kwalifikacji prawnej zasadny
czynu oskarzonego na wykroczenie z art. 119 § 1 kw i wymierzenie

oskarzonemu kary grzywny w jej ustawowo dolnej wysokosci. [ czesciowo zasadny

[] niezasadny

Zwigzle o powodach uznania wniosku za zasadny, czg¢Sciowo zasadny albo niezasadny.

Z uwagi na uznanie zasadnosci stawianego zarzutu, Sad odwotawczy nie miat watpliwosci, co do koniecznosci zmiany
wyroku czy to w zakresie zmiany kwalifikacji prawnej czynu, czy tez zmiany wyroku w zakresie orzeczenia o karze.
Analiza materiatu dowodowego, jednoznacznie bowiem wykluczyta bowiem mozliwos¢ uznania, ze oskarzony poprzez
skasowanie towaru z przeklejonymi kodami kreskowymi o tariszej wartosci dopuscit si¢ przestgpstwa z art. 286 § 3kk.
Do kwalifikacji czynu w tym zakresie zabraklo elementarnego czynnika, jakim jest osoba - zywy cztowiek, ktérego
oskarzony w sposéb celowy i zamierzony oszukatby celem osiagnigcia korzysci majatkowej. W tym stanie rzeczy Sad
odwolawczy nie miat watpliwosci, ze o ile dziatanie oskarzonego bylo bezprawne, to jednak czyn jakiego si¢ dopuscit
wyczerpywat znamiona wykroczenia, z uwagi na warto$¢ szkody, nie zas przestgpstwa wskazanego w akcie oskarzenia,
a nastgpnie przypisanego z niewielka zmiang przez Sad. Okoliczno$¢ ta musiala skutkowa¢ zmiang wyroku w tym
zakresie, co w pelni czynito zasadnos¢ ztozonego przez skarzacego wniosku o zmiang wyroku w tym zakresie.

Odnoszac si¢ natomiast do wniosku obronicy oskarzonego o zwrécenie si¢ do Sadu Rejonowego w Lesznie o nadestanie
akt sprawy o sygnaturze akt IT K 405/21, gdzie oskarzony zostat ukarany za czyny tozsame, zauwazy¢ nalezy, ze Sad
odwotawczy stanowiska skarzacego w tej czeSci nie podzielit. Niezaleznie bowiem od rozstrzygnigcia zawartego w
sprawie II K 405/21 orzeczenie innego Sadu, nie moze wyznaczaé kierunku rozpoznania danej sprawy. Sad w ocenie
dowoddw i oceny zachowania sig sprawcy jest niezalezny i rozstrzyga w oparciu o wiasna analiz¢ dowodoéw, jak rowniez
w granicach aktu oskarzenia.

4.

OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

4.1. Nie dotyczy
Zwigzle o powodach uwzglednienia okolicznosci
Nie dotyczy

5.

ROZSTRZYGNIECIE SADU ODWOtAWCZEGO




1.7.

Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej instancji

5.1.1.

Przedmiot utrzymania w mocy

Wyrok utrzymany w mocy w zakresie uznania winy i sprawstwa oskarzonego, jak rdwniez w zakresie orzeczenia o
kosztach sadowych.

Zwigzle o powodach utrzymania w mocy

Sad nie mial watpliwosci, ze wina i sprawstwo oskarzonego, co do samego ustalenia sposobu dziatania oskarzonego
byta bezsporna. Oskarzony przyznat si¢ do przeklejenia kodéw kreskowych z tafiszych towaréw na drozsze, a nastgpnie
skasowania tak przygotowanych towaréw na kasie samoobstugowej. Okolicznosci w tym zakresie dziatania sprawcy
byty bezsporne i nie kwestionowane przy tym przez zadng ze stron. O ile zatem sama kwalifikacja prawna czynu, jaki
oskarzony wypetnit swoim zachowaniem musiata ulec zmianie, to jednak ustalenia faktyczne dokonane przez Sad byty
prawidtowe, co czynito wyrok w tym zakresie jako prawidtowy. Zadnych nieprawidtowosci, Sad meriti nie doszukat
si¢ réwniez w zakresie orzeczenia o kosztach. Oskarzony posiada trudng sytuacj¢ finansowa, co czyni go niezdolnym
do zaptaty kosztéw sadowych.

1.8.

Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

5.2.1.

Przedmiot i zakres zmiany

1. Sad zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze:
a) uchylit orzeczenia zawarte w punkcie 1 i 2 czgsci dyspozytywnej,

b) uznat, iz oskarzony w dniu 24 marca 2021r we W. w sklepie (...) zabrat w celu przywlaszczenia towar w postaci
perfum M. W. (...) ml o wartosci 139,99 zt na szkodg (...) sp. z 0. 0. z/s w L., czym zrealizowat znamiona wykroczenia
okreslonego przez art. 119 § 1 kw i za ten czyn, na podstawie art. 119 § 1 kw wymierzyt mu karg grzywny w wysokosci
1500z1 (tysiac pigéset) z1.

2. w pozostalej czgsci zaskarzony wyrok utrzymal w mocys;

Zwigzle o powodach zmiany

Z uwagi na fakt, ze Sad nie podzielit stanowiska Sadu meriti, w zakresie ustalenia kwalifikacji prawnej czynu, jakiego
oskarzony swym zachowaniem si¢ dopuscil, zaistniala potrzeba zmiany wyroku poprzez przyjecie, ze oskarzony
swoim bezprawnym zachowaniem wyczerpal znamiona wykroczenia z art. 119 § 1 kw. Nie moze bowiem budzi¢
watpliwosci, ze oskarzony, mimo bezprawnosci dziatania, w chwili czynu, nie wprowadzit w btad zadnego cztowieka,
nie wykorzystal btednego postrzegania rzeczywistosci przez konkretna osobe, a jedynie wykorzystat maszyne,
zaprogramowang przez czlowieka do zrealizowania przestgpczego dzialania. W tej sytuacji majac na uwadze fakt,
ze do wypetnienia znamion przestgpstwa z art. 286 kk niezbgdnym jest rzeczywisty i namacalny udziat cztowieka,
czy to po stronie sprawcy czy tez pokrzywdzonego, Sad nie mdgt podzieli¢ stanowiska Sadu meriti, ze dla uznania




winy i sprawstwa oskarzonego wystarczajace jest, ze oskarzony dziatat z zamiarem bezposrednim, dla osiagnigcia
korzysci majatkowej, a jego dziatanie w konsekwencji narazito sklep i jego wiascicieli na straty finansowe. Oczywiscie
wszystkie podniesione okolicznosci polegaja na prawdzie, jednakze dla samego uznania petnego wyczerpania znamion
przestgpstwa z art. 286 kk niezbedny jest udziat drugiego cztowieka, w tym wiasnie po stronie pokrzywdzonego.
W tym stanie rzeczy Sad odwolawczy zmienil zaskarzony wyrok, w ten sposéb, ze uwzgledniajac warto$¢ szkody
powstatej w wyniku dziatania oskarzonego, nalezalo uznaé, ze wyczerpal on znamiona wykroczenia z art. 119 § 1
kw i w tym zakresie nalezato tez wymierzy¢ oskarzonemu kare, z katalogu kar przewidzianych za tego typu czyny.
Sad przy wymiarze kary wzial pod uwage zaréwno sposéb dzialania sprawcy, fakt, ze nie byl on wczesniej karany
za przestepstwa, jak réwniez to, ze doszto po stronie oskarzonego do catkowitego naprawienia szkody. Wszystkie te
okolicznosci w przekonaniu Sadu pozwolity na wymierzenie wobec oskarzonego kary grzywny, zas sam jej wymiar
podyktowany zostat tym, by kara u§wiadomita oskarzonemu nieoptacalnos¢ bezprawnego zachowania, byta dolegliwa,
a tym samym zaréwno w poczuciu oskarzonego, jak i spoteczenstwa sprawiedliwa. W ocenie Sadu odwotawczego kara
jest zatem adekwatna do stopnia spotecznej szkodliwosci czynu, w petni wywarzona i nie moze by¢ postrzegana ani
jako razaca.

1.9.

Uchylenie wyroku saqdu pierwszej instancji

1.1.7.

Przyczyna, zakres i podstawa prawna uchylenia

5.3.1.1.1. nie dotyczy O art. 439 k.p.k.
Zwigzle o powodach uchylenia
nie dotyczy

5.3.1.2.1. Konieczno$¢ przeprowadzenia na nowo przewodu w catosci [(Jart. 437 § 2 k.p.k.
Zwigzle o powodach uchylenia
nie dotyczy

5.3.1.3.1. Koniecznos$¢ umorzenia postgpowania [Jart. 437 § 2 kpk
Zwigzle o powodach uchylenia i umorzenia ze wskazaniem szczegdlnej podstawy prawnej umorzenia
nie dotyczy

5.3.1.4.1. nie dotyczy [(Jart. 454 § 1 k.p.k.

Zwigzle o powodach uchylenia




nie dotyczy

1.1.8.

Zapatrywania prawne i wskazania co do dalszego postepowania

nie dotyczy

1.10.

Inne rozstrzygniecia zawarte w wyroku

Punkt  rozstrzygnigcia  z | Przytoczy¢ okolicznosci

wyroku
nie dotyczy

6.

Koszty Procesu

Punkt  rozstrzygnigcia  z | Przytoczy¢ okolicznosci

wyroku

3. Sad orzekl, ze koszty procesu za postepowanie odwotawcze ponosi Skarb Paristwa. Sad wziat pod
uwage sytuacje materialng oskarzonego, jak réwniez rodzaj wymierzonej kary, ktéra oskarzony
winien uregulowaé w pierwszej kolejnosci.

7.

PODPIS

1.11.

Granice zaskarZenia

Kolejny numer zatacznika

Podmiot wnoszacy apelacje

Obrorica
oskarzonego A. B.

Rozstrzygnigcie, brak rozstrzygnigcia albo ustalenie, ktérego dotyczy apelacja

Apelacja w
zakresie  calego
rozstrzygnigcia




0.1.1.3.1. Kierunek i zakres zaskarzenia

na korzys¢é

[ na niekorzys¢

w caloSci

L] w czgsci U co do winy
U co do kary
] co do srodka

karnego lub innego
rozstrzygnigcia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez strony w apelacji

art. 438 pkt 1 k.pk. — obraza przepiséw prawa materialnego w zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

U art. 438 pkt la k.p.k. — obraza przepiséw prawa materialnego w innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze pomimo bt¢dnej podstawy prawnej orzeczenie odpowiada prawu

U art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza przepis6w postgpowania, jezeli mogta ona mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia

U art. 438 pkt 3 k.p.k. — btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia,
jezeli mogt on mie¢ wptyw na tre$¢ tego orzeczenia

U art. 438 pkt 4 kppk. — razaca niewspétmierno$¢ kary, srodka karnego, nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo niezastosowania §rodka zabezpieczajacego, przepadku lub innego Srodka

(] art. 439 k.p.k.

U brak zarzutéw

0.1.1.4. Wnioski

O

uchylenie zmiana






